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Johdanto ja menetelmait

Vuonna 2020 Faunatica Oy teki Tuusulan kunnan kaavoitusyksikon toimeksiannosta
asemakaavatasoisen kasvi- ja luontoselvityksen Eteld-Tuusulassa, Focus-liikekeskuksen alueella
(Makkonen ym. 2020). Kartoituksen loppuraportissa suositeltiin lisdselvityksia liito-oravan,
lahokaviosammaleen seka purtojuurisurviaiskoin esiintymisesta rajatuilta, erillisilta alueilta.
Nama lisaselvitykset Faunatica Oy teki kevaalla ja kesalla 2021 Tuusulan kunnan
kaavoitusyksikon toimeksiannosta.
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Lahokaviosammal- ja liito-oravaselvityksia tehtiin sahkélinjojen johtokaytavan lantisella alueella
seka Focus-liikekeskuksen alueilla (kuvat 1 & 2). Purtojuurisurviaiskoin (Nemophora cupriacella;
erittdin uhanalainen [EN] seka erityisesti ja kiireellisesti suojeltava laji) esiintymista selvitettiin
lantisen johtokaytdvan alueella, kahdella pienialaisella purtojuurikasvustolla (kuva 3).
Menetelmat kuvataan yksityiskohtaisesti liitteessa 1.

Lahokaviosammal

Lahokaviosammal on Suomessa levinneisyydeltaan eteldinen laji (Ulvinen ym. 2002,
Sammaltyéryhma 2018, Syrjanen & Laaka-Lindberg 2009), mutta aivan viime vuosina sen
tunnettu levinneisyys on laajentunut hyvin merkittavasti. Laji vaikuttaa olevan paljon aiemmin
arvioitua yleisempi, ja lajin esiintymisesta ja ekologiasta on saatu runsaasti uutta tietoa viime
vuosien aikana.

Kuusivaltaiset lehtometsat, puronvarret, korvet, niiden reunukset ja varsinkin pohjoisrinteiden
kosteahkot kangasmetsat ovat tyypillisia hyvalaatuisia kasvupaikkoja lahokaviosammalelle. Sita
tavataan kuitenkin myds monenlaisista muista puustoisista paikoista. Lahokaviosammal kasvaa
yleensa sopivasti kostealla, jarealla lahopuulla, mutta sitd tavataan my0s pienista
lahopuukappaleista. Laji on runsaimmillaan runsaslahopuustoisissa elinymparistdissa, joissa on
pitkd metsdjatkumo. Esiintymisalueen laatua parantavat myds sopivan lahopuun ja
pienilmaston jatkumot.

Lahokaviosammal on viimeisimmassa uhanalaisarvioinnissa (Juutinen ym. 2019) luokiteltu
erittdin uhanalaiseksi (EN). Maankayton kannalta merkittavampia seikkoja ovat kuitenkin sen
kuuluminen luonnonsuojelulain 42 ja 47 pykalien maaritelmien mukaisiin lajeihin:

e Lahokaviosammal on rauhoitettu (Lsl 42 §), joten “kasvin tai sen osan poimiminen,
kerddminen, irtileikkaaminen, juurineen ottaminen tai hévittéiminen on kielletty”.
Toisaalta Lsl 48 §:n perusteella lajin esiintyminen "ej estd alueen kéyttdmisté maa- ja
metsdtalouteen tai rakennustoimintaan eiké rakennuksen tai laitteen
tarkoituksenmukaista kdyttdmistd.” " Tdll6in on kuitenkin vdltettévd vahingoittamasta tai
hdiritsemdstd rauhoitettuja ... kasveja, jos se on mahdollista ilman merkittdvid
lisdkustannuksia.”

e Lahokaviosammal kuuluu Lsl 47 pykalan 5. momenttiin sisallytettyyn luokitukseen, silla se
on luontodirektiivin liitteessa Il listattu laji ja talloin patee seuraava: “Edelléd 5a §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitettujen lajien suotuisan suojelutason saavuttamisen tai
sdilyttdmisen kannalta merkittéivien esiintymispaikkojen hdvittdminen tai heikentdminen
on kielletty”. Em. havittamis- ja heikentamiskielto on voimassa vain siind tapauksessa,
ettd ELY-keskus on rajannut esiintymdn ja antanut rajauksen tiedoksi maanomistajalle.
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e Lahokaviosammal oli aiemmin luokiteltu myds Lsl 47 §:n mukaiseksi erityisesti
suojeltavaksi lajiksi, mutta tdma status poistettiin 28.6.2021 voimaan tulleessa
luonnonsuojeluasetuksen paivityksessa.

Em. havittadmis- ja heikentamiskielto on voimassa vain siind tapauksessa, ettd ELY-keskus on
rajannut esiintyman ja antanut rajauksen tiedoksi maanomistajalle.

Lahokaviosammalselvityksen tavoitteena oli paikantaa lajille potentiaalisiksi arvioiduilta
kuvioilta (Makkonen ym. 2020; kuva 1) lahokaviosammalen itiopesakkeiden kasvupaikat seka
muut lajin asuttamat lahopuut itujyvasryhmien perusteella (ns. protoneemagemmat; Wolf
2015), ja saada luotettava arvio lajin runsaudesta. Esiintyman merkittavyytta arvioitiin
perustuen esiintymien pisteytykseen (ks. Manninen & Nieminen 2020).

I Selvitysalue lahokaviosammal

Kuva 1. Lahokaviosammalselvityksessa kartoitetut kuviot seka selvitysalueen yleissijainti.
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Liito-orava

Selvityksen paamaarana oli selvittaa liito-oravan esiintyminen, mahdollisten pesa- ja muiden
kolopuiden sijainnit, lajille soveliaan elinympariston ja mahdollisen lisddntymis- ja
levahdyspaikan esiintyminen lajille potentiaalisiksi arvioiduilta kuvioilta (Makkonen ym. 2020;
kuva 2) seka lilkkkumisyhteydet esiintymien valilla.

Purtojuurisurviaiskoi

Perhosselvitys sisalsi kahden erillisen purtojuurisurviaiskoille potentiaalisen esiintyman
selvitykset. Molemmat mahdollisen esiintyman aluerajaukset oli tehty vuoden 2020
esiselvityksessa (Makkonen ym. 2020; kuva 3). Purtojuurisurviaiskoin esiintymista selvitettiin
kesalla 2021 kahdella maastokaynnilla 6.7. ja 14.7.2021.
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Kuva 2. Liito-oravaselvityksessa kartoitetut kuviot.
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Kuva 3. Purtojuurisurviaiskoiselvityksesséa kartoitetut kohteet (osoitettu punaisilla nuolilla).
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Lahokaviosammaleen esiintymista selvitettiin kolmelta erilliselta kuviolta (kuva 1). Yhtaan
itiopesaketta ei havaittu. ltujyvasryhmien kasvupaikkoja havaittiin yhteensa 135, jotka
jakautuivat kuvioittain varsin tasaisesti suhteessa alueiden pinta-aloihin. Runsaita
itujyvasryhmien esiintymia oli niukasti, vain kaksi esiintymaa jokaisella kuviolla. Esiintymien
tiedot on esitetty taulukossa 1 ja kuvissa 4 ja 5. Kuvioille lasketut pistearvot ovat taulukossa 2.

Taulukko 1. Lahokaviosammalselvityksen havainnot (vrt. kuvat 4 ja 5).
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1
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Taulukko 2. Kuviokohtainen pisteytys (ks. liite 1, jossa selitetédan kaikki taulukossa olevat

muuttujat).
£
=
.ﬂ_) °
x =
2 g 3
ha =
1037 O
2 243 0
3 061 O

Itujyvasryhmien
kasvupaikkojen Ilkm

w
0]

60
37

Pisteytys
S
o n
c c ‘E Q= =
[T} [T} — v 2 =
pS i) \% = x
9 © 9 - g £ ®© © c
© v X < ‘0 1 E‘ — % ) Q
e @ © o £ © » © =] c c -~
T nQ v . > S o = = Q
& |9 3 0C 2 o >3 © o € ]
i) Q > Q :© c = > > +— > )
£ |9%9w 5 S |58 5§ & 3|2
a £ ¥ 2 E w a By ¥ < < Q
1 0 0 0 0 1 0 1 0 3
1 0 0 0 0 2 0 1 0 4
1 0 0 0 1 0 1 0 3



@ Faunatica 7 (25)

MUISTIO 15.12.2021
Faunatican raportteja 50/2021

I Kartoitusalueet
Ttujyvasryhmien runsaus

© Luokka 1: vahan

@ Luokka 2: reilusti

® Luokka 3: hyvin runsaasti

Kuva 4. Lahokaviosammalen lantinen selvitysalue (kuvio 1) seka itujyvasryhmien havaitut
kasvupaikat ja runsaudet.
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I Kartoitusalueet
Ttujyvasryhmien runsaus

© Luokka 1: vahan

® Luokka 2: reilusti

® Luokka 3: hyvin runsaasti

Kuva 5. Lahokaviosammalen itéiset selvitysalueet (kuviot 2 & 3) seka itujyvasryhmien havaitut
kasvupaikat ja runsaudet.

Taulukko 3. Selvityksessa paikannettujen kolopuiden tiedot (vrt. kuvat 6 & 7). Dbh = puun
rinnankorkeuslapimitta.

Puulaji Dbh Papanoita Koloja Lisdtiedot
cm
1 Haapa 30 - 1
2 Haapa 30 - 1
3 Haapa 35 - 1
4 Haapa 40 - 2
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Liito-orava

Selvitysalueelta havaittiin nelja kolopuuta, mutta ei liito-oravan papanoita (taulukko 3, kuvat 6
& 7). Koska selvitysalueelta ei havaittu merkkeja liito-oravan esiintymisesta, siella ei tulkita
olevan liito-oravan lisddntymis- ja levdahdyspaikkoja.

Selvitysalueen kaakkoisin ja pohjoisin rajattu kuvio tulkittiin liito-oravalle hyvin soveltuviksi
alueiksi (luokka 1; taulukko 4, kuvat 6 & 7). Nailla liito-orava-alueella on todennakdisesti lajille
olennaiset resurssit saatavilla eli potentiaalisia pesdkoloja/oravan risupesid, ravintopuita ja
kuusia. Loput kaksi rajattua kuviota ovat liito-oravalle soveltuvia (luokka 2), mutta eivat sisalla
yhta laajasti resursseja kuin luokan 1 kuviot.

Eri kuvioilta on toimivat kulkuyhteydet kuvioiden ulkopuolisille metsaalueille.

Taulukko 4. Liito-oravaselvityksen metsakuviotiedot (vrt. kuvat 6 & 7).

Padpuulaji SPL1 SPL2 SPL3
Kuvio laji dbh laji dbh laji | dbh | laji dbh | Sopivuus Lisatietoja
1 Ku 50 Ko | 20-30 AIueeI.Ia k.oivupékkeléité ja
reunoilla jokunen haapa
2 Ku 25 Ko 25 Ha 20 2
3 Ku 20-30 | Ko | 15-20 2
4 Ku 40 Ko 30 Ha 25 | Ma 30 1

Padpuulaji = Vallitsevan, ylimman yhtendisen latvuskerroksen (ns. valtapuuston) padpuulaji; SPL = Sivupuulaji
Laji = Puulaji: Ha= Haapa, Ko = Koivu, Ku = Kuusi, Ma = Manty
dbh = Keskimaardinen rinnankorkeuslapimitta, cm
Sopivuus:
1 Soveltuu hyvin. Hyvalaatuinen mets3, jossa on kolopuita tai pénttéja.
2 Soveltuu liito-oravalle

3 Soveltuu liikkkumiseen. Puusto yli 10 m.
4 Ei sovellu liito-oravalle (avohakkuu, rakennettu kohde, tms.).
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Purtojuurisurviaiskoi

Kummastakaan purtojuurikasvustosta ei havaittu purtojuurisurviaiskoita erinomaisista
havainnointiolosuhteista huolimatta. Havainnointiajankohdat osuivat lajin parhaaseen
lentoaikaan: Haminan tunnetuilla purtojuurisurviaiskoin esiintymilla havaittiin 13.7. useita
yksiloita.

Purtojuurisurviaiskoi oli kesallda 2021 normaalia vahalukuisempi useilla tunnetuilla
esiintymispaikoilla. Siitd huolimatta vahalukuisenkin kannan olemassaolo olisi pitdnyt havaita
vallinneessa optimaalisessa saatilassa.

D Metsakuviot

/A Viitasammakkoalue

D Selvitysalue

Kuva 6. Liito-oravalle hyvin soveltuvan metsakuvion 1 rajaus (vrt. taulukko 4) sek& mahdollisen
viitasammakon lisaantymispaikan sijainti (vitasammakkoselvitys ei siséltynyt vuoden 2021
selvitykseen).
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D Metsakuviot
D Selvitysalue

Kuva 7. Tassa selvityksessa paikannetut kolopuut (numerointi taulukon 3 mukainen) ja liito-
oravakuvioiden 2—4 rajaukset. Kuvioiden soveltuvuus liito-oravalle selviaa taulukosta 4.
Potentiaalisesti sovelias alue jatkuu kuvioilta 3 ja 4 selvitysalueen ulkopuolelle (siniset nuolet).
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Johtopaatokset ja suositukset
Lahokaviosammal

Lahokaviosammalselvityksen paamaarana oli saada tietoa lajin esiintymisesta kaavoitusalueella.
Kartoitukset kohdennettiin ennalta rajatuille alueille, joiden katsottiin olevan lajille soveltuvia
elinymparist6ja kohtalaisen runsaan lahopuuston ansiosta. Kuvioille lasketut pistemaarat olivat
34 pistettd, jotka ovat heikoimpien pisteiden joukossa laajaan havaintoaineistoon verrattaessa
(kuva 8). Selvitetyt kuviot eivat siten kdaytanndssa varmasti ole lajin suotuisan suojelutason
sdilymisen kannalta merkittavia esiintymia.

Tuusulan seudun lahokaviosammalkannoista ei kuitenkaan ole kattavaa kuvaa, joten
selvitettyjen alueiden alueellista merkitysta ei voida tarkemmin arvioida. Mikali tallainen
arviointi halutaan tehd3, tulee lajin esiintymista selvittaa perusteellisemmin seka Ruotsinkyldn
alueella etta laajemmin sen ymparistossa.

Itiopesakkeitd ei tassa selvityksessa havaittu yhtaan. Itujyvasryhmien kasvupaikkojen avulla
lajin ldsndolo alueella voitiin kuitenkin selvittaa kattavasti ja hyvin luotettavasti. Muissakin tana
vuonna tekemissamme selvityksissa havaittiin aiempiin vuosiin verrattuna poikkeuksellisen
vahan itiopesakkeitd, joten kyse saattaa olla pesakkeenmuodostukselle epdedullisesta
vuodesta. Tata ei kuitenkaan voida luotettavasti osoittaa, silla lajista ei ole kaytettavissa
seurantatietoa, josta vuosien valista vaihtelua voitaisiin analysoida.

Liito-orava

Liito-oravasta ei havaittu merkkeja tassa selvityksessa eika lajin esiintymisesta selvitysalueilla
ole aiempia tietoja. Liito-oravalla ei siten ole vaikutusta alueen maankayttéon.

Metsakuvion 1 vieressa kuvion kaakkoisosassa on hyvin potentiaalinen viitasammakon
lisdadntymispaikka (kuva 6) ja lajin esiintyminen siina tulisi selvittaa.
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Kuva 8. Kuvioiden pistejakauma laajassa lahokaviosammalen havaintoaineistossa, jossa kuvioita
on yhteensa 194 kpl (Makkonen ym. 2020, Manninen & Nieminen 2020, Nieminen ym. 2020).
Laajan aineiston pisteiden keskiarvo on 10,1 ja luokissa 17—20 on 10,7 % kuvioista. Fokuksen
kuvioiden pistemaéarat olivat 3—4.

Purtojuurisurviaiskoi

Tuusulan Focus-alueelta [6ytyi vuoden 2020 esiselvityksessa kaksi hyvalaatuista
purtojuurikasvustoa, jotka paallisin puolin soveltuvat erittdin uhanalaisen ja erityisesti
suojeltavan purtojuurisurviaiskoin elinpaikoiksi (kuva 3).

Tuusulan Focus-alueelta ei kahdella havaintokaynnilld havaittu purtojuurisurviaiskoita
erinomaisista sddaolosuhteista huolimatta. Vaikuttaa ilmeiseltd, etta purtojuurisurviaiskoi ei
asuta kumpaakaan tarkastettua kohdetta.

Kummassakin purtojuurikasvustossa on kasveja riittavasti purtojuurisurviaiskoin kannalta ja
molemmat kohteet ovat avoimia aurinkoisia paikkoja. Lannenpuoleisen kasvuston pohjamaa on
hyvin hiekkaperdista ja maasto viettaa eteldan padin. Idanpuoleinen kasvusto sijaitsee
heinikkoisen pakettipellon ja niityn valialueella maastonkohdaltaan pellon korkeimmassa
kohdassa, ja maapera on siella hiekkapitoista savea ja multaa.
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Molempien kohteiden sijaintipaikka on maaperaltaan suhteellisen kuivaa ja helposti kuivuvaa.
Tama on todennakoinen syy siihen, etta purtojuurisurviaiskoi ei asuta ndita kohteita vaikka
purtojuurikasvustot sinansa ovat hyvalaatuisia ja riittavan avoimia. Useimmat tunnetut
purtojuurisurviaiskoin esiintymispaikat ovat maaperaltaan selvasti Tuusulan Focus-alueen
kohteita kosteampia: alavia niittyja, vesitaytteisten ojien reunoja tai rinteiden alaosia, joissa
sadevesi valuu alas pitkin rinnetta.

Koska purtojuurisurviaiskoi ei asuta selvitettyja kohteita, se ei rajoita alueen maankayttoa.
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Liite 1. Menetelmakuvaukset

1. Lahokaviosammal

Lajin esiintyminen

Lahokaviosammalta tavataan etenkin vanhoissa lehtomaisissa havumetsissa, lehdoissa ja korvissa.
Se suosii runsaslahopuustoisia elinymparist6ja, joissa on pitka metsajatkumo. Kuusivaltaiset
lehtometsat, puronvarret, korvet, niiden reunukset ja varsinkin pohjoisrinteiden kosteahkot
kangasmetsat ovat tyypillisia kasvupaikkoja lahokaviosammalelle. Laji kasvaa lahinna kostealla ja
jareadlla l[ahopuulla tai sellaisen kappaleilla. Isantapuu on yleisimmin kuusi, mutta joitakin
havaintoja on useimmilta muilta puulajeilta (esimerkiksi haavalta, harmaalepalta, koivuilta,
mannylta, raidalta ja tervalepaltd). Lahokaviosammalen menestymiseksi taytyy kasvupaikalla olla
esilla paljasta kosteaa puuainesta eika lahopuu saa olla kokonaan peittynyt suurilla lehtisammalilla
tms. Lajista kertyneiden havaintotietojen perusteella vaikuttaa silta, ettd esiintymisalueella tulee
olla jatkumo seka sopivan lahopuun ettd kostean pienilmaston suhteen. Laholuokat 4 ja 5 ovat
lahokaviosammalen suosimia, mutta esiintymia voi olla jo laholuokassa 3. (Laholuokat 1-5: 1 =
kova, aivan tuore lahopuu, ..., 5 = taysin lahonnut lahopuu, jonka puuaines on taysin pehmeas ja
puun syyt hajonneita.)

Laji kasvattaa uusia itiopesdkkeita yleensa myohaissyksylla loka—marraskuussa. Nama pesakkeet
kasvavat tayteen kokoonsa talven—alkukevaan aikana, kypsyvat itidintivaiheeseen alkukesan
tienoilla ja vahitellen hajoavat kesan—alkusyksyn aikana. Paras havainnointiaika on alkukevat,
koska tuoreet itiopesakkeet erottuvat tuolloin parhaiten maastossa ja kaikki uudet pesikkeet ovat
jo valmiita. Itiopesakkeiden maastokartoitusta voi tehda suhteellisen luotettavasti myos
loppusyksylld, mutta nuoret itiopesdkkeet ovat loka—marraskuussa viela varsin hoikkia, ja jaavat
siksi helpommin huomaamatta kuin kypsat pesdkkeet kevaalla. Koska itiopesadke-esiintymat ovat
usein varsin niukkoja, on niiden l6ytaminen muutenkin hyvin ty6lasta. Toisaalta
lahokaviosammalen itidperien varret saattavat olla tunnistettavissa lahopuulla jopa pari vuotta
pesakkeen hajoamisen jalkeen.

Viime vuosina tapahtunut kehitys lahokaviosammalen suvuttoman vaiheen (puuaineksessa elavan
alkeisvarsikon puuaineksen pinnalle tuottamat itujyvasryhmat eli protoneemagemmat, joista
ajoittain kehittyy suvullisen lisddntymisen yksikoita eli itiopesakkeitd) tunnistamisessa (ks. Wolf
2015, Manninen & Nieminen 2020) ja esiintymien kartoittamisessa niiden perusteella on hyvin
merkittava muutos lajin inventoinnissa ja esiintymien rajaamisessa, koska itujyvasryhmia esiintyy
paljon runsaammin ja oletettavasti pysyvampina esiintymina kuin itiopesakkeita. Itujyvasryhmia
voi tunnistaa luupilla tai kokemuksen karttuessa paljain silminkin. Pienia itujyvasryhmakasvustoja
voi esiintya jo laholuokan 2 maapuurungoilta. Talléin on yleensa kyseessa rungon tyvella tai sivulla
oleva murtumapinta, joka on alkanut lahoamaan voimakkaammin kuin muu runko.
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ltujyvasryhmien kasvupaikat jaettiin maastossa karkeasti kolmeen luokkaan
itujyvasryhmakasvustojen maaran ja sopivan lahopuuaineksen maaran perusteella:

1 = Vain vdhan havaittua kasvustoa (1 cm®-0,5 dm?). Joko pieni, tuore tai vain pienelt3 osalta
lajille soveltuva lahopuukappale.

2 = Reilusti kasvustoa (yleensa 0,5-5 dm?), oletettavasti mahdollinen itiopesakerunko. Usein
kyseessa on jarea kuusen kanto.

3 = Hyvin runsaasti kasvustoa jarealla maapuurungolla, hyvin potentiaalinen itiopesakkeiden
esiintymarunko.

ltujyvasryhmakasvustojen ja itiopesakkeiden |6ytamiseksi on erityisen olennaista tunnistaa
lahokaviosammalelle soveliaat lahopuut ja niiden osat (pitkalle lahonnut pehmea ja kostea
lahopuuaines), ja osata etsia naita oikeilta paikoilta. Maastokartoituksessa tulee huomioida, etta
lajille soveliaan lahopuuaineksen pinnalla esiintyy myds erdiden rupijakalien tai
levien/mikrosienten kasvustoja.

[tujyvasryhmia (tummanruskeat kasvustot). © Olli Manninen
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[tiopesake. © Faunatica Oy

Maastotyot

Lahokaviosammalen esiintyminen (itujyvdasryhmat ja itiopesakkeet) tarkastettiin kattavasti
kolmelta ennalta rajatulta alueelta. Alueiden pinta-alat olivat 0,37 ha, 0,61 ha ja 2,43 ha, yhteensa
noin 3,4 ha.

FM Henna Makkonen teki kartoituksen 8.6 2021. Kaikista havainnoista tallennettiin koordinaatit
tarkkuus-GPS-laitteella (Trimble Geo XH/XT 6000). GPS-mittauksille tehtiin jalkikorjaus. Talloin
paastiin korkean peittavan puuston alueella 1-6 metrin tarkkuuteen ja muilla alueilla alle kahden
metrin tarkkuuteen.

Kaikista itiopesakerungoista otettiin yleiskuva, joka auttaa lIoytdamaan rungot myéhemmin
mahdollista seurantaa varten. Itidpesdkerunkojen tiedot (puulaji, rungon tyyppi, lapimitta,
lahoaste, itiopesdkkeiden maara, uudet ja vanhat pesakkeet) kirjattiin GPS-laitteen lomakkeelle.

Esiintymien arvottaminen

Lammin & Vauhkosen (2019) raportissa esitettiin pisteytysjarjestelma lahokaviosammalen
Uudeltamaalta aiemmin tunnettujen esiintymien vertailemiseksi keskendan. Siina esiintymat
madriteltiin padosin tietyn periaatteen mukaisesti (kasvupaikkojen ympdrille rajatut paallekkain
menevat 4 hehtaarin puskurivydhykkeet muodostivat yhden esiintyman; ks. em. raportin s. 16—
17).
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Pisteytys tehtiin samalla periaatteella kuin esimerkiksi Vantaan lahokaviokaviosammalen
suojelusuunnitelmassa (Manninen & Nieminen 2020) ja Helsingin Vuosaaren alueen selvityksessa
(Nieminen ym. 2020).

Pisteytys oli seuraavanlainen:

Havaittujen itiopesakkeellisten kasvupaikkojen (kasvupaikka = erillinen lahopuuyksikko, joko
maapuurunko, kanto tai lahopuukappale) maara:

e 1 piste: 1 kasvupaikka
e 2 pistettd: 2—4 kasvupaikkaa
e 3 pistettad: vahintaan 5 kasvupaikkaa

Esiintymaalueen pinta-ala:

e 1 piste:<6ha
e 2 pistettd: 6-12 ha
e 3 pistettd: > 12 ha

Havaittujen itiopesdkkeiden maara:

e 1 piste: < 10 itiopesaketta
e 2 pistettd: 11-30 itiopesaketta
e 3 pistetta: > 30 itiopesdketta

Muiden 1dhist6lla (<1 km) sijaitsevien itiopesakkeellisten esiintymaalueiden maara:

e 1 piste: 1 esiintyma
® 2 pistetta: 2 esiintymaa
® 3 pistetta: 3 tai 4 esiintymaa

Luonnonsuojelualueen ldheisyys (<500 m etdisyydelld):

e 1 piste: ainakin yksi suojelualue

Kartoituksen tarkkuus:

e 0 pistetta: Kohde hyvin tutkittu. Suurin osa kaikista potentiaalisista kasvupaikoista
(kasvupaikka = erillinen lahopuuyksikkd, joko maapuurunko, kanto tai muu
lahopuukappale) on tutkittu seka itiopesakkeiden etta itujyvasryhmien osalta.

e 1 piste: Tarkasti tutkittu kohde seka itujyvasryhmien etta itiopesakkeiden osalta, mutta
silti arviolta alle puolet kaikista potentiaalisista kasvupaikoista tutkittu.
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e 2 pistetta: Hyvin tarkka itiopesakkeiden etsinta tai osittainen itujyvasryhmat huomioiva
kartoitus (alle 10 % potentiaalisista kasvupaikoista tutkittu).

e 3 pistetta: Melko tarkka itiopesakkeiden etsinta tai yleispiirteinen nopea kartoitus,
jossa seka itiopesakkeita etta itujyvasryhmia etsittiin.

e 4 pistetta: Suurpiirteinen itiopesakerunkojen etsinta laajalla alueella tai vain
yksittdishavainto pienehkolla kohteella. Ei itujyvasryhmien tutkimusta.

e 5 pistettd: Satunnainen yksittdishavainto (yleensa itiopesakerunko) suhteellisen laajalla
esiintymaalueella. Ei tarkempaa tutkintaa edes itiopesakkeiden osalta.

ltujyvasryhmien kasvupaikkojen havaittu maara kohteella:

e 0 pistetta: 0-5 kasvupaikkaa.
e 1 piste: 6—49 kasvupaikkaa.
e 2 pistetta: Yli 50 kasvupaikkaa.

Elinympariston rakennepiirteet (lahopuusto ja metsan rakenne):

e ( pistetta: Kohteen lahopuuston laatu tulee heikkenemaan merkittavasti jatkossa.
Kaytanndssa sellainen kohde, jossa kasvupaikat ovat vanhoilla kannoilla eika uutta
lahopuuta ole muodostumassa lahivuosikymmenina.

e 1 piste: Metsanrakenne ja lahopuujatkumo ovat kohtalaisen hyvia lajille. On
odotettavissa, etta lahopuustoa syntyy lisda merkittavasti, jos kohteen annetaan
kehittya rauhassa.

e 2 pistettd: Lahopuun maara ja jatkumo erinomainen ja tilanne pysyy samana tai
paranee jatkossa. Usein kyseessa on suojelualue tai muu erityisen laadukas ja vakaa
kohde.

Maaston kuluminen virkistyskayton takia:

e 0 pistettd: Maaston kuluminen ja lahopuiden vaurioituminen ei ole kohteella ongelma
tai se koskee vain yksittdisia runkoja laajalla alueella.

e -1 piste: Lievaa kulumista koko alueella tai raskasta kulumista pienelld osalla aluetta.

e -2 pistettd: Virkistyskaytto vaikuttaa oleellisesti kohteen laatuun ja lahopuustoon.
Mekaaniset vauriot potentiaalisille tai tunnistetuille kasvupaikoille ovat merkittava
uhka esiintymalle talla hetkella tai lahitulevaisuudessa.
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Liito-orava

FT Marko Nieminen teki liito-oravaselvityksen maastotyot 20.5.2021. Liito-oravaselvityksessa
tarkastettiin kaikki rinnankorkeuslapimitaltaan yli 30 cm paksut kuuset, yli 20 cm paksut haavat
seka yli 30 cm paksut koivut ja muut lehtipuut. Lisaksi tarkastettiin lukuisia pienempia puita.
Puiden tyvelta etsittiin noin 0,75 m sateella liito-oravan ulostepapanoita. Lisaksi etsittiin liito-
oravan pesapuiksi sopivia kolopuita, risupesia ja linnunpénttoja.

Maastomittaukset tehtiin ammattikayttoon tarkoitetulla tarkkuus-GPS-laitteella (Trimble GeoXT
6000). Laite paikantaa puoliavoimessa ymparistossa 0,2—1,5 metrin tarkkuudella ja peitteisessa
ymparistossa yleensa alle 4 metrin tarkkuudella. Maastomittauksille tehtiin jalkikorjaus Trimble
GPS Pathfinder Office 5.40 -ohjelmistolla ja mittausdata vietiin ESRI shapefile -muodossa
ArcMap 10 -ohjelmistoon. Rajauksien tekemisessa ja tulkinnoissa apuna kadytettiin myos
ilmakuvatarkastelua (pohjakartat ja ilmakuvat: © Maanmittauslaitos).

Metsan sopivuus liito-oravan elinymparistoksi arvioitiin seuraavasti:

Luokka 1 (Soveltuu hyvin liito-oravalle): Metsikko tayttaa liito-oravan kannalta kaikki
vaatimukset. Metsdkuviot ovat yleensa varttuneita kuusivaltaisia sekametsia, joissa
sekapuina on haapaa ja koivua. Alueella on kolopuita tai muita liito-oravalle sopivia
pesapaikkoja. Metsadtaloudessa nama metsikot luokitellaan uudistuskypsiksi. Metsakuvio voi
kuulua luokkaan 1, vaikka merkkeja liito-oravasta ei havaittaisikaan.

Luokka 2 (Soveltuu liito-oravalle): Metsa on puustoltaan pdaasiassa liito-oravalle soveltuva,
mutta usein iadltdan vield nuori. Sopivat kolopuut puuttuvat tai mahdollisten ruokapuiden
osuus on pieni. Esimerkiksi varttuneet kasvatusmetsat kuuluvat tahan luokkaan.

Luokka 3 (Liikkumisymparistd): Puuston korkeus on yli 10 m. Metsan rakenne on sellainen,
ettd se ei sovellu liito-oravan lisddntymispaikaksi. Puusto voi olla vield liilan nuorta tai puulajit
ovat liito-oravalle sopimattomia. Luokkaan kuuluvat nuoret kasvatusmetsat, nuoret ja
varttuneet puhtaat mannikot seka kuusimetsat, joista ei l6ydy liito-oravalle sopivia kolo- tai
ruokailupuita. Nuoret lehtimetsat saattavat olla liito-oravan ruokailualuetta, jos ne
sijaitsevat asutun reviirin laheisyydessa.

Luokka 4 (Sopimaton liito-oravalle): Puuton, liito-oravalle taysin sopimaton alue. Eldin ei
pysty liikkkumaan alueella. Tahan luokkaan kuuluvat avohakkuut, nuoret alle 10-metriset
taimikot, vesistot, pellot ja rakennettu maa.
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3. Purtojuurisurviaiskoi

Maastotyot tehtiin kahdella maastokaynnilla. Tekijoina olivat Timo Nupponen ja Kari
Nupponen. Lajikohtaiset havainnointimenetelmat kuvataan alla (ks. jakso ’Kohdelajien
havainnointi’).

« 6.7.2021 klo 12:50-14:30 (kohdelaji: purtojuurisurviaiskoi)
« 14.7.2021 klo 11:40-12:40 (kohdelaji: purtojuurisurviaiskoi)

Saatiedot

6.7.2021: klo 13 lampdtila 29 C, pilvisyys 3/8, tuuli 2 m/s SW.
14.7.2021: klo 13 lampétila 27 2C, pilvisyys 3/8, tuuli 2 m/s SW.

Fenologia

6.7.2021: Ojakarsamo, paivankakkara ja natkelmat kukkivat.
14.7.2021: Ojankarsamo, siankarsamo, paivankakkara ja maitohorsma kukkivat.

Perhosten havainnointimenetelmista
Perhosten esiintymista kartoitetaan etsimalla joko aikuisia perhosia tai niiden varhaisia
kehitysasteita (muna, kotelo, toukka ja sen sydomajaljet ravintokasvillaan). Tehokkaimmat
havainnointitavat vaihtelevat lajeittain, ja etsintdmenetelmat valitaan aina tapauskohtaisesti
kohdelajin mukaan. Varsinkin aikuisia perhosia havainnoitaessa sadolosuhteiden tulisi olla
hyvat, jotta etsittavien lajien mahdollinen esiintyminen voitaisiin luotettavasti todeta.
Lampotila, tuuli, pilvisyys ja sade vaikuttavat ratkaisevasti useimpien aikuisena etsittavien
perhoslajien havaittavuuteen. Jo yksi saatekija voi estaa tehokkaan havainnoinnin, esimerkiksi
maran kasvillisuuden haavinta on useimmiten tuloksetonta. Tuulisella, sateisella tai kylmalla
saalla perhosselvityksia ei kannata tehda joitain harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta. Saatilan
merkitys korostuu tulkittaessa negatiivisia havaintoja, koska talléin havainnoinnin aikainen
saatila on yksi tarkeimmistd perusteista arvioitaessa lajin mahdollista esiintymista kohteessa ja
samalla kohteen arvoa.

Useimpia perhoslajeja voidaan tuloksellisesti havainnoida vain lyhyella ajanjaksolla. Esimerkiksi
monien lajien toukat ovat |6ydettadvissa ravintokasviltaan vain lyhyen ajan (1-2 viikkoa). Lisaksi
esiintymisajankohta vaihtelee vuosittain mm. lamp&summakertyman mukaan. Sopiva toukkien
etsimisaika voidaan luotettavasti arvioida fenologiahavaintojen perusteella. Kasvien kukinnan
vaihe on yksi helpoimmin todettavissa olevista fenologisista tiedoista, ja ilmentaa kesan
edistymisen vaihetta nimenomaan etsittdavien perhoslajien esiintymispaikoilla. Siksi sen kaytto
ajankohdan sopivuuden arvioinnissa on seka perusteltua etta suositeltavaa.

Useimpien perhoslajien aikuiset ovat aktiivisia vain tiettyna vuorokauden aikana, ja muulloin
niiden havaitseminen on vaikeaa. Esimerkiksi monet pikkuperhoset ovat liikkeella illalla
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auringon laskiessa ja uudelleen aikaisin aamulla heti auringonnousun jalkeen, mutta muina
vuorokauden aikoina niita ei tapaa juuri koskaan. Purtojuurisurviaiskoi on parhaiten
havaittavissa keskipdivan aikaan. Valtaosa paahdeymparistdissa ja avoimilla niityilla elavista
perhoslajeista on aikuisena helpoimmin havainnoitavissa haavimalla kasvillisuutta. Naita lajeja
etsittdessa oikean haavintatavan kaytto on tarkeaa, jotta lopputulos olisi luotettava. Liika
voimankaytto haavinnassa aiheuttaa perhosten paiskautumisen maahan ja liian varovasti
haavittaessa kohde ei paady haaviin vaan ehtii piiloutua kasvillisuuden alle. Matalilta kasveilta
(esim. kangasajuruoho) haavittaessa on haavia usein painettava maata vasten, jotta lehdilla tai
kukilla istuvat yksilot jaavat haavin sisdan. Lajiston tuloksellinen selvittdminen edellyttaa, etta
havainnoitsija hallitsee seka etsittavien lajien erityisvaatimukset etta oikean
havainnointitekniikan.

Havainnointi vuonna 2021
Purtojuurisurviaiskoin lentoaika on noin kaksi viikkoa ja ajoittuu heindkuun ensimmaiselta
viikolta elokuun alkuun vuodesta riippuen. Kesa 2021 oli suhteellisen aikainen, joten oletettu
lentoaika oli valilla 5.-20.7. Purtojuurisurviaiskoi on parhaiten liikkeella keskipdivalla klo 10-14
valilla, jolloin se on haavittavissa ravintokasviltaan istumasta tai lentelemdssa matalalla
ravintokasvin laheisyydessa. Myohemmin iltapdivalla purtojuurisurviaiskoita on vaikea
tavoittaa, koska se istuskelee silloin alempana kasvustossa. Purtojuurisurviaiskoi vaatii
auringonpaistetta ja mielelldan lampiman sdan lahtedkseen kunnolla liikkeelle. Pilvisella saalla
sita ei juuri tapaa.

Paras tapa havainnoida purtojuurisurviaiskoita on haavia kevyesti purtojuurikasvustoa. Liian
kovaotteinen haaviminen ei tuota yhta hyva tulosta, koska yksilot putoavat helposti maahan
ennen haaviin paatymista. Havainnoidessa kannattaa valttaa purtojuuren kukkavarsien
haavimista, koska ne katkeavat helposti.

Focus-alueella haavittiin purtojuurisurviaiskoita 6.7. kello 12:50-14:30 ja 14.7. kello 11:40—
12:40 valisena aikana. Molemmilla kdaynneilla saatila oli erinomainen purtojuurisurviaiskoin
havainnointiin.
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Kuvat 3.2 & 3.3. Lannenpuoleinen purtojuurikasvusto. Purtojuuri ei ollut kukassa viela 6.7.2021.



